PREFEITURA MUNICIPAL DE SANTA LUZIA

MENSAGEM N. 15/2017

Santa Luzia, 25 de maio de 2017.

Excelentissimo Senhor Presidente,
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Dirigimo-nos a Vossa Exceléncia, com nossos cumprimentos, para comunic
que, com base no art. 53, § 1° e art. 71, IV, da Lei Orgénica Municipal c/c o art. 70, II, da
Constituigao do Estado de Minas Gerais, VETO, parcialmente e por inconstitucionalidadj
a Proposicio de Lei n. 025/2017, que “Altera as Leis Complementares n’s. 2.944/200
3.183/2011 e 3.459/2013, que dispée sobre a Estrutura Organizacional da Cﬁma@
Municipal de Santa Luzia, bem como distribui atribuicoes para os cargos puiblicos e@ :
Comissio dos Servidores distribuidos nos Gabinetes dos Vereadores, quais sejam: Chefes
de Gabinete, Assessores Assistentes Legislativos, Assessores de Gabinete ¢ Assessor

Legislativos”.
r

As disposicoes ora vetadas sdo as seguintes:

e Artigo 1° “(..) para_distribuicdo de atribuicées pelo Vereador aos

referidos cargos’.

Ouvida, a Procuradoria-Geral do Municipio assim se manifestou sobre estas

disposigoes:

“O trecho em negrito acima referido do artigo 1° é materialmente
inconstitucional, devendo ser vetado por razdes juridicas. Com efeito, cargo
puiblico é o conjunto de atribuic¢oes e responsabilidades previstas na estrutura
organizacional que devem ser cometidas a um servidor. As fungdes ou
atribui¢des do cargo devem ser definidas expressamente por lei formal, e ndo

por ato infralegal (p.ex, poriaria) ou muito menos por ato discriciondrio de
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disposigoes:
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cada autoridade a que esteja submetido o servidor publico (na espécie,

Vereador).

Assim, invidvel que a distribui¢do de atribui¢des do cargo fique a critério do
Vereador, devendo estar, ao revés, expressamente definida em lei. Admitir o
contrdrio, data vénia, seria 0 mesmo que permitir a existéncia de um mesmo
cargo publico na Cdmara Municipal (Chefe de Gabinete) com diferentes
atribuicdes e com diversas remuneragdes. Ndo se pode confundir, pois, cargo

puiblico (conjunto de atribui¢des) com o servidor ocupante do cargo.

Como dito pelo Ministro Ayres Britto, no MS 26.955/DF, “os cargos publicos
sdo criados por lei em niimero certo, com denominag¢do propria, fungoes
especificadas — fungdes como plexos unitdrios de atribui¢des, na linguagem de
Celso Anténio Bandeira de Mello. (..) Vale dizer, o cargo é um todo
proindiviso nesse sentido, os seus componentes, portanto, dados de sua
prépria compostura juridica, sdo a denominagdo, o numero, um vencimento e
o que a doutrina tem chamado de atribui¢des, enquanto plexo de fungoes
unitarias”.

e Artico 4°: Para cada Assessor Parlamentar descrito no_ art. 2's ©

Vereador devera designar atribuicdes conforme Lista de Atribuicoes
constantes do Anexo I da presente L.ei Complementar.

Paragrafo Primeiro: Na_distribuicio das atribuicdes citadas no_caput,
cada Vereador terd um namero fixo de 60 (sessenta) atribuicdes a serem
distribuidas, cada uma no valor de RS 250,00 (duzentos ¢ cinquenta reais).

Paragrafo Segundo: O total das atribuicdes destinadas a cada servidor
indicado pelo Vereador devera ser multiplicado pelo valor constante do
paragrafo anterior para compor os proventos totais do servidor.

Ouvida, a Procuradoria-Geral do Municipio assim se manifestou sobre estas

“Pelas mesmas razoes expostas anteriormente, o artigo 4°, em sua totalidade,
encontra-se eivado de vicio de inconstitucionalidade, pois as atribui¢des de

determinado cargo devem estar previstas em lei formal, e ndo por ato do
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disposicoes:
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Vereador (autoridade administrativa). Nédo podendo haver variacbes de

atribui¢bes para o mesmo cargo, igualmente invidvel a variagdo de
remuneragdo. Para deixar ainda mais evidente o vicio, ‘o total das
atribui¢oes’, como mencionado no pardgrafo segundo, ndo sdo destinadas a
cada servidor, mas ao cargo puiblico em si, o qual serd ocupado por um
servidor a partir dos requisitos legais de investidura ou, ainda, poderd restar
vago temporariamente até seu regular preenchimento. Em suma, quem possui
atribui¢oes é o cargo, ndo o servidor. E os cargos publicos, na espécie,
pertencem, de forma uniforme, ao quadro de pessoal da Camara Municipal, e

ndo a cada Gabinete de Vereador (local de lotagdo do servidor)”.

e Art. 5° Na designacio das atribuicdes constantes do anexo I da
presente Lei, o Verecador devera designar obrigatoriamente no minimo 04
(quatro) e no maximo 24 (vinte e quatro) atribuicdes para cada servidor
indicado no_art. 2°, devendo ainda observar o disposto nos paragrafos

seguintes:

Paragrafo Primeiro: Para os servidores que possuirem ensino
fundamental de escolaridade, o Vereador poderd designar no minimo 04
(quatro) e no maximo 08 (oito) atribuicoes, de acordo com o Anexo I da

presente Lei.

Parigrafo Segundo: Para os servidores que possuirem ensino médio de
escolaridade, o Vereador poderia designar no minimo 04 (quatro) e no
maximo 18 (dezoito) atribuicdes, de acordo com o Anexo I da presente Lei.

Paragrafo Terceiro: Para os servidores que possuirem nivel de
escolaridade de Graduacido, o Vereador poderda designar no minimo 04
(quatro) e no maximo 24 (atribuicdes), de acordo com o Anexo I da

presente Lei.

Ouvida, a Procuradoria-Geral do Municipio assim se manifestou sobre estas

“Pelas mesmas razdes expostas anteriormente, o artigo 5°, em sua totalidade,

encontra-se eivado de vicio de inconstitucionalidade material. Eventual supressdo de parte
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e,
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do artigo 5° (veto parcial) enseja a incoeréncia do dispositivo e a auséncia de inteligibilidade

na compreensdo do dispositivo. Logo, o veto ao artigo 5° deve ser integral ”.

eArt. 8°: O documento constante do Anexo I, com a indicacio das
atribuicoes destinadas ao cargo pelo Vereador é obrigatorio para a
nomeacio no cargo indicado.

Ouvida, a Procuradoria-Geral do Municipio assim se manifestou sobre estas

disposigoes:

“Pelas mesmas razdes expostas em relagdo ao art. 1° o artigo 8° em sua
totalidade, encontra-se eivado de vicio de inconstitucionalidade material. Eventual supressdo
de parte do artigo 8° (veto parcial) enseja a incoeréncia do dispositivo e a auséncia de

inteligibilidade na compreensdo do dispositivo. Logo, o veto ao artigo 8° deve ser integral .

e Art. 9° - Cada Vereador tera o prazo maximo de 60 (sessenta) dias apos
a entrada em vigor desta Lei para encaminhar a Presidéncia da Casa a
documentacio constante do Anexo I, a fim de que sejam adequados os
quadros dos servidores constantes do art. 2° e atendendo ao disposto na
presente Lei Complementar, bem como distribuidas as respectivas

atribuigdes.

Ouvida, a Procuradoria-Geral do Municipio assim se manifestou sobre estas

disposigoes:

“Pelas mesmas razoes expostas anteriormente, o artigo 9° deve ser vetado,
porém apenas parcialmente. E juridicamente vidvel a manutengdo da redagdo, salvo a

expressdo “bem como distribuidas as respectivas atribuicdes”. Sendo uma oragdo aditiva e

existindo outros documentos constantes do anexo I que devem ser encaminhados a
Presidéncia da Cdmara Municipal (p.ex., declara¢do de inexisténcia de vinculo de
parentesco a configurar nepotismo), a higidez e inteligibilidade da redagdo ndo fica
prejudicada com a exclusdo, tdo somente, da expressdo final do dispositivo (“bem como

distribuidas as respectivas atribuigdes”).
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Essas, Senhor Presidente da Camara dos Vereadores, sao as razdes que me

levaram a vetar parcialmente o projeto em tela, as quais ora submeto a elevada apreciacao dos

Senhores Vereadores da Camara Municipal.

Cordialmente,

X .

ROSELI FERREIRA PIMENTEL
PREFEITA MUNICIPAL



